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Ewa SZUBER-BEDNARZ
Wyzsza Szkota Kadr Menedzerskich

REFLEKSJE NA TEMAT SWIADOMOSCI SPOLECZNEJ
SKUTKOW ZASIEDZENIA

Zasiedzenie jako instytucja znana od czaséw antycznych jest sposobem na-
bycia wtasnosci rzeczy. Jest to instytucja niezwykle doniosta dla cztonkéw spote-
czenstwa o czym Swiadczy¢ moze przede wszystkim zainteresowanie zjawiskiem
juz w czasach antycznych, a takze znane uregulowania dokonywane w polskim
ustawodawstwie juz za czasow Kazimierza Wielkiego. Ponadto na uwage zastugu-
je to, ze zasiedzenie zostato wyodrebnione w ustawie kodeks cywilny jako sposob
nabycia wlasnosci.

W dobie wzmozonej aktywnosci spoteczenstwa do zdobywania wiedzy za-
uwaza sie réwniez wieksze zainteresowanie uregulowaniami prawnymi w zakresie
aspektéw zwigzanych z dzierzeniem rzeczy tak ruchomych, jak i nieruchomosci.

W stosunkach spotecznych naturalnym zjawiskiem jest dgzenie do wiadania
rzeczg w mozliwie najszerszym, niezaktbconym zakresie. Niestety wielowgtkowosé
aktywnosci cztowieka powoduje liczne niekiedy nieuregulowane w systemie praw-
nym zachowania skutkujgce powstaniem stosunku prawnego. Jednym ze stosun-
kowo czesto podejmowanym trudem przez cztonkdw spoteczenstwa jest dgzenie
do wejscia w posiadanie réznego rodzaju débr. Od czasoéw antycznych podejmo-
wano dziatania zmierzajgce do skonstruowania takich instytucji, ktére umozliwityby
im rozciggniecie wtadztwa nad rzeczg i jej wiadaniem lege artis.

Dotychczas nie ma takiego systemu prawnego, ktéry ustrzegtby sie przed za-
grozeniem posiadania i wiadania rzeczg bez tytutu prawnego. Stad ustawodawcy
dgzg do zminimalizowania takich stanéw rzeczy, ktére nie bylyby klarowne pod
wzgledem objecia go obowigzujgcymi w danym systemie prawnym regulacjami.
Kazdy ustawodawca bedzie dgzyt do wyeliminowania dtugotrwale utrzymujgcych
sie standw tzw. posiadania bez tytutu prawnego.

Zgodnie z trescig ustawy kodeks cywilny posiadacz nieruchomosci nie bedgcy
jej wtascicielem nabywa wtasnos¢, jezeli posiada nieruchomosé nieprzerwanie od
lat dwudziestu jako posiadacz samoistny, chyba ze uzyskat posiadanie w ztej wie-
rze (zasiedzenie)."

Spetnienie przestanek przewidzianych dla zasiedzenia powoduje, ze z chwilg
uptywu ostatniego dnia okresu posiadania przewidzianego w ustawie realizuje sie
skutek zasiedzenia polegajgcy na tym, Ze samoistny posiadacz staje sie wtascicie-
lem rzeczy, uzytkownikiem wieczystym albo uprawnionym do wykonywania stu-
zebnosci gruntowej, w zaleznosci od tego, czy przedmiotem zasiedzenia jest pra-
wo wtasnosci, uzytkowania wieczystego czy stuzebno$ci gruntowej.2 Uptyw terminu
zasiedzenia pocigga wiec za sobg ex lege nabycie wtasnosci nieruchomosci przez
jej posiadacza samoistnego. Zapadajgce postanowienie sgdu ma tutaj jedynie
charakter deklaratywny. Sad ,stwierdza" nabycie wtasnosci nieruchomosci przez
zasiedzenie. Nabycie wtasnos$ci nastepuje — po uptywie dwudziestu lub trzydziestu

! Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964r. kodeks cywilny, Dz. U. z 1964, Nr 16, poz. 93 i zm, art.172
2 3. Rudnicki: Nabycie przez zasiedzenie. Warszawa 2007. wyd. 1, s. 118
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lat — z kohcem dnia, ktéry swg datg odpowiada terminowi nabycia posiadania.
Zgodnie z trescig kodeksu cywilnego termin oznaczony w latach konhczy sie
z uptywem dnia, ktéry nazwg lub datg odpowiada poczatkowemu dniowi termmu
a gdyby takiego dnia w ostatnim miesigcu nie byto, w ostatnim dniu mleS|aca
Uptyw terminu zasiedzenia prowadzi rownoczesnie do nabycia wlasnosci przez
posiadacza samoistnego oraz do utraty tego prawa przez dotychczasowego wia-
SC|C|eIa Nabycie wlasnosci w trybie zasiedzenia nastepUJe jednak w sposob ,pier-
wotny i niezaleznie od prawa poprzedniego wiasciciela.’ Nabyte prawo jest no-
wym prawem, powstajgcym na skutek zdarzen istniejgcych wytgcznie po stronie
posiadacza samoistnego rzeczy. Pomiedzy prawem nabytym i prawem utraconym
nie ma zalezno$ci, a tym samym wy+aczone jest dziatanie reguty nemo plus iuris in
alium transfere potest quam ipse habet.® Nabycie wtasnosci w drodze zasiedzenia
nie powoduje powstania po stronie nabywcy obowigzku spetnienia jakichkolwiek
Swiadczen na rzecz poprzedniego wiasciciela. Wytgczona jest w szczegdlnosci
mozliwo$¢ dochodzenia roszczen przez wiasciciela na podstawie przepisow
0 bezpodstawnym wzbogaceniu.7

Skutkiem uptywu czasu dla samoistnego posiadacza nieruchomosci, na rzecz
ktérego uptynat termin do nabycia wtasno$ci nieruchomosci przez zasiedzenie, jest
to, ze moze zgdac uzgodnienia tresci ksiegi W|eczystej urzgdzonej dla przedmiotu
zasiedzenia z rzeczywistym stanem prawnym. 8 Z takim stanem faktycznym be-
dziemy mieli do czynienia, jesli osoba zasiadujgca nabyta prawo wtasnosci ex lege
przez uptyw czasu potrzebny do nabycia, a w czasie biegu terminu nastgpit wpis
wtasnosci na rzecz Skarbu Panstwa na bfednej lub niewaznej podstawie prawnej,
osoba, na rzecz ktérej nastepuje bieg zasiedzenia, wowczas osoba zasiadujgca
jest uprawniona do Zzgdania usuniecia niezgodnosci tresci ksiegi wieczystej z rze-
czywistym stanem prawnym. Ze wzgledu na to, Ze nabycie przez zasiedzenie jest
skutecznym wwigzaniem w stosunek materialnoprawny prawa wiasnosci zasiady-
wanej nieruchomosci. Stgd wynikta sprzecznos¢ z nabycia ex lege i zapisu w ksie-
dze wieczystej musi by¢ usunieta, by nabywca nieruchomosci mogt uzyskac orze-
czenie deklaratoryjne potwierdzajgce nabycie w drodze zasiedzenia. Dopoki
w ksiedze wieczystej wpisany jest mylnie Skarb Panstwa jako wtasciciel i wpis ten
nastagpit w czasie biegu zasiadywania, nie mozna uzyskac orzeczenia deklaratoryj-
nego o nabyciu wtasnosci w drodze zasiedzenia. Dlatego orzeczenie ustalajgce
i usuwajgce niezgodnos¢ tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym
stwierdza droge uzyskania stwierdzenia nabycia wtasnosci przez zasiedzenie
Skarbu Panstwa, by moc uzyskaé orzeczenle 0 nabyciu wtasno$ci i wpisanie na
jego podstawie siebie jako wiasciciela.’ Mozliwosé podjecia takiego dziatania
przewidziat ustawodawca, w ten sposob, iz w razie niezgodnosci miedzy stanem
prawnym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym osoba, ktdrej prawo nie jest wpisane lub jest wpisane btednie albo jest

® Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964r. kodeks cywilny, op. cit., art. 112
* A. Kunicki: Zasiedzenie w prawie polskim. Warszawa 1964, s. 67 i n.
5 E. Gniewek: Kodeks cywilny. Ksiega druga. Wtasno$¢ i inne prawa rzeczowe. Komentarz. Warszawa
2008, s. 157
A Kunicki, op. cit., s. 67
A Ohanowicz: Nlesfuszne wzbogacenie. Warszawa 1956, s. 174
® Uchwata SN z dnia 23 marca 1988r., Ill CZP 20/88, OSNC z 1989, Nr 7-8, poz. 122
® Uzasadnienie do uchwaty SN z dnia 23 marca 1988r., Ill CZP 20/88, OSNC z 1999, Nr 7-8, poz. 122
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dotkniete wpisem nie istniejgcego obcigzenia lub ograniczenia, moze zgda¢ usu-
niecia niezgodnosci. "% Powddztwo o usuniecie niezgodnosci miedzy stanem praw-
nym nieruchomosci ujawnionym w ksiedze wieczystej a rzeczywistym stanem
prawnym moze wytoczy¢ tylko osoba uprawniona do ztozenia wniosku o dokona-
nie wpisu w ksiedze wieczystej," a wiec w tym przypadku nabywca nieruchomosci
w drodze zasiedzenia.

Odnoszac sie do skutkow zasiedzenia nalezy poddac analizie zakres dokona-
nego zasiedzenia. Uptyw terminu zakreslonego przez ustawodawce w zakresie
posiadania samoistnego i nieprzerwanego powoduje skutek w postaci nabycia
rzeczy w drodze zasiedzenia. Istotne jest przy tym jaki zakres wtadztwa rozciggat
sie nad rzeczg, ktére nastepnie spowodowato powstanie prawa wtasnosci rzeczy
stuzacego dotychczasowemu samoistnemu posiadaczowi. O zakresie nabyC|a
whasnosci w drodze zasiedzenia decyduje zakres samoistnego posiadania.' Jezeli
samoistny posiadacz witadat wydzielong czescig nieruchomosci wowczas nabywa
w drodze zasiedzenia, tylko te wydzielong czesé¢ np.: czes¢ budynku moze byc¢
przedmiotem samoistnego posiadania tylko woéwczas, gdy stanowi odrebny od
gruntu przedmiot wtasnoé$ci. Nie mozna wiec naby¢ w drodze zasiedzenia piwnicy,
usytuowanej pod domem mieszkalnym, zajmowanym przez wtasciciela zabudowa-
nego nim gruntu Zgodnle z zasadg superficies solo cedit budynkl trwale z grun-
tem zwigzane oraz ich czesci sg czesciami sktadowymi gruntu Cze;smq sktadowg
rzeczy jest wszystko, co nie moze by¢ od niej odtgczone bez uszkodzenia lub
istotnej zmiany catosci albo bez uszkodzenia lub istotnej zmiany przedmiotu odtg-
czonego. Czes¢ sktadowa rzeczy nie moze by¢ odrebnym przedmiotem witasnosci
i innych praw rzeczowych Stad nabycie wlasnosci rzeczy w drodze zasiedzenia
rozcigga sie rowniez na czesci sktadowe rzeczy. Do czesci skladowych gruntu
nalezg w szczegdélnosci budynki i inne urzgdzenia trwale z gruntem zwigzane, jak
réwniez drzewa i inne rosliny od chwili zasadzenia lub zasiania.” Urzqdzenla stu-
zgce do doprowadzania lub odprowadzania wody, pary, gazu, pradu elektrycznego
oraz inne urzadzenia podobne nie nalezg do cze,sm sktadowych gruntu lub budyn-
ku, jezeli wchodzg w sktad przedS|eb|orstwa Za czesm sktadowe nieruchomosci
uwaza sie takze prawa zwigzane z jej wiasnoscia,'® np. stuzebnosé gruntowg uwa-
za sie za czes¢ sktadowg nieruchomosci. Osoba, na rzecz kidrej przeniesiono
posiadanie nieruchomosci w’fadnagcej, uprawniona jest do posiadania stuzebnosci
zwigzanych z tg nieruchomosciag.

Tak wiec skutkiem uptywu terminu stanowigcego warunek sine qua non naby-
cia wlasnosci nieruchomosci wraz z ustanowiong stuzebnoscig gruntowg jest na-
bycie prawa wtasnosci w drodze zasiedzenia nieruchomosci bedacej dotychczas
w samoistnym posiadaniu posiadacza, lecz takze nabycie uprawnienia do stuzeb-

1% Ustawa z dnia 6 lipca 1982r. o ksiegach wieczystych i hipotece, Dz. U. z 2001, Nr 124, poz. 1361, art.
10
" Uchwata SN z dnia 10 maja 2006r., Il CZP 31/06, Biuletyn SN z 2006, Nr 5 poz. 7
12J S. Pigtkowski (praca zbiorowa): System prawa cywilnego. Warszawa 1977, t. I, s. 338
® Postanowienie SN z dnia 19 stycznia 1988r., Il CRN 549/87, System Informacji Prawnej LEX nr 8858
14 PostanOW|en|e SN z dnia 9 stycznia 1985r., Ill CRN 328/84, LEX nr 8667
® Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964r. kodeks cywilny, op. cit., art. 47§ 1i § 2
' Ibidem, art. 48
"7 Ibidem, art. 49
'® Ibidem, art. 50
' Wyrok SN z dnia 3 stycznia 1969r., Il CRN 271/68, OSNC z 1969, Nr 10, poz. 177
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nosci gruntowej przynaleznej do tej nieruchomosci. Donioste znaczenie ma to, aby
prawa te istniaty w momencie uptywu terminu zasiedzenia wtasnosci nieruchomo-
Sci. Jezeli w okresie biegu terminu zasiedzenia prawa te wygasty, to fakt nabycia
whasnosci nieruchomosci w drodze zasiedzenia nie powoduje ich nabycia przez
posiadacza, choéby posiadacz faktycznie je wykonywat.”’

Kolejnym istotnym aspektem w zakresie skutkéw zasiedzenia jest objecie za-
kresem zasiedzenia przynaleznosci. PrzynaleznoSciami sg rzeczy ruchome po-
trzebne do korzystania z innej rzeczy (rzeczy gtéwnej) zgodnie z jej przeznacze-
niem, jezeli pozostajg z nig w faktycznym zwigzku odpowiadajgcym temu celo-
wi. Nie moze by¢ przynaleznoscig rzecz nie nalezgca do wiasciciela rzeczy gtéw-
nej.21 Wiasciciel nabywa nie tylko nieruchomosé, ale réwniez przynaleznosci, gdyz
wynika to z celu stawianego przed zasiedzeniem, a wiec uporzgdkowanie stanéw
nieuregulowanych pod wzgledem prawnym i gospodarczym. Analizujgc zagadnie-
nie dotyczgce rozciggniecia zakresu zasiedzenia na przynaleznosé nalezy szcze-
golng uwage zwrdci¢ na fakt, iz przynaleznosciami sg rzeczy ruchome, samoistne,
a wiec mogace funkcjonowaé niezaleznie od bytu rzeczy gtéwnej. Dla rzeczy ru-
chomych ustawodawca przewidziat odrebny czasookres warunkujgcy nabycie za-
siedzenia. Postanowiono, iz posiadacz rzeczy ruchomej nie bedacy jej whascicie-
lem nabywa witasnosc, jezeli posiada rzecz nieprzerwanie od lat trzech jako posia-
dacz samoistny, chyba Ze posiada w zlej wierze.? Termin dla nabycia wtasnosci
rzeczy ruchomej w drodze zasiedzenia jest krotszy niz przewidziany przez ustawo-
dawce dla nieruchomosci. Ponadto istotne jest istnienie dobrej wiary samoistnego
posiadacza. Brak dobrej wiary w chwili obejmowania rzeczy w samoistne posiada-
nia wyklucza mozliwo$¢ nabycia wtasnos$ci rzeczy ruchomej w drodze zasiedzenia,
wynika to z bezwzglednego zapisu ustawodawcy.

Skutkiem nabycia wtasnosci rzeczy w drodze zasiedzenia przez kilku posia-
daczy jest powstanie wspotwlasnosci. Ze wzgledu na to, ze mozliwe jest wspoétpo-
siadanie rzeczy wspélnej przez kilka osdb, a wiec wykonywanie wiadztwa przez
kazdg z tych os6b w zakresie odpowiadajgcym wladztwu wspdétwtasciciela, stad
mozliwe jest réwniez nabycie wlasnosci rzeczy przez kilka podmiotéw. Wtadztwo to
moze byé wykonywane przez kazdg z tych oséb w stosunku do tej samej rzeczy
badz samodzielnie, ale w sposéb uniemozliwiajacg/ wykonywanie takiego samego
wladztwa pozostatym osobom, badz tez wspc')lnie.2

O wielkosci nabytego przez kazdg z tych oséb udziatu decyduje ich animus,
a wiec przekonanie posiadacza o zakresie wykonywania samoistnego posiadania
odpowiadajgcego utamkowej czesci we wspdtwtasnosci. Jezeli wiec nieruchomosé
byta w okresie wymaganym do zasiedzenia przedmiotem wspotwiasnosci kilku
wspotwiascicieli w czesciach idealnych, nie ma przeszkdd dla zasiedzenia przez
jednego lub niektérych z nich wspdlnie fizycznej czesci tej nieruchomosci.?*
W nauce prawa i w orzecznictwie sgdowym utrwalit sie poglad, ze dopuszczalne
jest zasiedzenie przez wspoétwtascicieli fizycznie okreslonych czesci nieruchomo-
Sci. Nie jest natomiast dopuszczalna modyfikacja istniejgcych udziatow wspotwia-
snosci na skutek zasiedzenia ze strony poszczegoélnych jej fizycznych czesci po-

20 E. Janeczko: Zasiedzenie. Zielona Gora 2002, s. 146

2! Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964r. kodeks cywilny, op. cit., art. 51§ 1i § 2

2 |bidem, art. 174

2 E. Janeczko, op. cit., s. 150

2% Uchwata SN z dnia 20 stycznia 1956r., Il CO 38/55, OSCK z 1956, Nr 3, poz. 88
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wstatych w wyniku nieformalnego podziatu, ktérych powierzchnia nie odpowiada
dotychczasowym udziatom utamkowym poszczegdlnych wspdtwtadcicieli; stan taki
moze prowadzi¢ tylko do zasiedzenia okreslonych fizycznych czesci nieruchomosci
przez wspé’rw{aécicic-:tli.25 Dla oceny zasiedzenia przez poszczegdélnych wspoétwia-
Scicieli fizycznie wydzielonych i posiadanych czesci obojetng jest rzeczg, czy cze-
Sci te odpowiadajg dotychczasowym ich udziatom, w jakich byli oni wspdtwtascicie-
lami w utamkowych czesciach. Z chwilg bowiem uptywu terminéw potrzebnych do
zasiedzenia dotychczasowi wspétwiasciciele stajg sie z mocy samego prawa wy-
tacznymi wtascicielami wydzielonych i posiadanych przez nich czesci fizycznych
danej nieruchomosci. Z tg chwilg ustaje tez wspotwtasnosc¢ i kazdy z dotychczaso-
wych wspotwiascicieli staje sie wtascicielem posiadanej przez niego fizycznej cze-
Sci nieruchomosci. Dlatego tez stan ten nie moze w zadnym wypadku Erowadzic’:
do modyfikacji udziatdbw we wspodtwtasnosci, kitdra juz przestata istnie¢.? Dalszym
skutkiem zasiedzenia przez wspétwitasciciela nieruchomosci jest wygasniecie
udziatdbw pozostatych wspoétwiascicieli. Jezeli wspdtwtasciciel nabyt przez zasie-
dzenie tylko fizyczng czes¢ wspolnej nieruchomosci, wygasajg udziaty pozostatych
wspotwiascicieli tylko co do tej czesci. Nie wygasa natomiast udziat nabywcy przez
zasiedzenie w reszcie poprzednio wspolnej nieruchomosci, chyba Ze pozostali
wspotwiasciciele rowniez w wyniku zasiedzenia stali sie wiascicielami lub wspét-
wihascicielami tej reszty.27

Wspdtwtasnos¢ rzeczy moze by¢ wynikiem dziedziczenia. Stad nalezy rozwa-
zy¢ skutki zasiedzenia rzeczy objetej we wtadnie w wyniku dziedziczenia. Donioste
znaczenie ma fakt, iz zasiedzenie jest sposobem nabycia wtasnosci, ktéry nie zo-
bowigzuje osoby nabywajgcej wtasno$¢ w tej drodze, do dania jakiegokolwiek
ekwiwalentu. Prawo nie przewiduje tez innych zasad, gdy chodzi o zasiedzenie
przez jednego ze spadkobiercéw przeciwko innemu spadkobiercy. Mozna nato-
miast przyja¢, ze dopuszczalne jest takie zaliczenie na udziat wartosci nabytej
przez zasiedzenie czesci spadku wtedy, gdy do takiego zasiedzenia doszio na
skutek tego, ze spadkobiercy dokonali nieformalnego podziatu, wowczas bowiem
wolg ich jest wtasnie, aby kaZdX z nich nabywat odpowiednig czes¢ spadku z zali-
czeniem na swoj w nim udziat.®® Ponadto nabycie przez spadkobiercéw spadkowej
nieruchomosci jest rowniez skutkiem dziedziczenia przez nich sytuacji prawnej
wynikajgcej z samoistnego posiadania przez spadkodawce.29

Nie zawsze skutek zasiedzenia w ramach wspotposiadania bedzie analogicz-
ny np.: w sytuacji osoby wtadajgcej nieruchomoscig jak wtasciciel, nabywa wskutek
zasiedzenia jedynie utamkowg czes¢ tej nieruchomosci badz dlatego, ze stata sie
juz wczesniej jej wspotwiascicielem, badz to dlatego, ze w stosunku do okreslo-
nych wspétwtascicieli zasiedzenie nie bieglo lub bieg terminu zasiedzenia ulegt
zawieszeniu. Zawieszenie bedzie miato miejsce wtedy, jedynym ze wspdtwiascicie-
li jest matoletni pozostajgcy pod wladzg rodzicielskg posiadacza.30 Z takim przy-
padkiem bedziemy mie¢ rowniez do czynienia w przypadku przerwania biegu za-

%% Uchwata SN z dnia 19 grudnia 1968r., Il CZP 106/68, OSNC z 1969, Nr 6, poz. 108

% zasadnienie do uchwaty SN z dnia 19 grudnia 1968r., Il CZP 106/68, OSNC z 1969, Nr 6, poz. 108

T E. Janeczko, op. cit., s. 152

% postanowienie SN z dnia 15 listopada 1968r., Il CRN 257/68, System Informacji Prawnej LEX
nr 6415

% Uchwata SN z dnia 18 lipca 1969, Ill CZP 257/68, OSPIKA 1970, poz. 25

% E. Janeczko, op. cit., s. 150
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siedzenia, w stosunku do jednego ze wspdtwitascicieli, jezeli nastgpito uznanie jego
prawa.’’ Réwniez w przypadku wstrzymania biegu zasiedzenia tj. gdy jeden ze
wspoétwtascicieli wprawdzie nie podlega wtadzy rodzicielskiej posiadacza, ale jest
matoletni.*?

Aspekty zwigzane ze skutkami zasiedzenia sg niezwykle donioste w sytuacji,
gdy ,znajdujg sie” dawni wiasciciele nieruchomosci zadajacy wydania rzeczy do
ktérej posiadajg tytut prawny. Swiadomo$é (a wiasciwie jej brak) posiadaczy takiej
nieruchomosci co do mozliwosci, niestety najczesciej juz w danym momencie utra-
conych, nabycia wtasnosci posiadanej nieruchomosci w drodze zasiedzenia jest
niezwykle doniostg, najczesciej warunkujgcg dalszy byt podstawowej komérki spo-
tecznej. Dlatego tez nalezy nieustannie dgzy¢ do pogtebiania stanu swiadomosci
spotecznej co do statusu prawnego posiadanych rzeczy, tak ruchomych, jak i nie-
ruchomosci. Przede wszystkim jednak konieczne jest uwrazliwienie cztonkdéw spo-
teczenstwa na dochowywanie nalezytej starannosci w prowadzeniu wiasnych
spraw.

Stad wniosek, iz instytucja zasiedzenia stanowi istotny problem pod wzgledem
stanu swiadomosci cztonkéw spotecznosci panstwowej i ich zabezpieczenia na
przyszto$¢. Przewidziane przez obowigzujgce przepisy skutki zasiedzenia, jako
sposobu nabycia wtasnos$ci tak nieruchomosci, jak i rzeczy ruchomych sg stosun-
kowo rzadko wykorzystywane przez podmioty mogace korzysta¢ z tego uprawnie-
nia danego przez ustawodawce. Zmiana stanu swiadomos$ci spotecznej w tym
zakresie powinna sta¢ sie punktem wyjscia dla edukacji intelektualnej cztonkow
spoteczenstwa polskiego w celu zabezpieczenia podstawowych aspektéow ich eg-
zystencji.

s, Breyer, S. Gross: Komentarz do kodeksu rodzinnego i opiekuriczego. Warszawa 1975, s. 153
%2 J. Ignatowicz: Ochrona posiadania. Warszawa 1963, s. 61



